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Czy wniosek posiada braki formalne lub oczywiste omytki niedostrzezone na etapie weryfikacji wstepnej?

|:| TAK— SKIEROWAC WNIOSEK DO WERYFIKACJI WSTEPNE! |:| NIE

Kryteria formalno — merytoryczne obligatoryjne — poszczegdlne kryteria uznaje sie za spetnione w przypadku, gdy
odpowiedzi na wszystkie szczegétowe pytania opisujace wymogi kryterium s3 twierdzace (z wyjatkiem sytuacji gdy dane
kryterium/pytanie szczegétowe nie dotyczy danego typu projektu).

Uzasadnienie
1 -
NIE oceny spetniania
A. KRYTERIA FORMALNO - MERYTORYCZNE OBLIGATORYJNE TAK K y. Rel
ryterium
Ztozona dokumentacja (uproszczony wniosek o dofinansowanie)
I zostaty przygotowane zgodnie z wymogami konkursu
1. Whiosek ztozono w terminie wskazanym w regulaminie konkursu.
2. Whiosek ztozono na obowigzujgcym wzorze formularza.
Whiosek zostat opatrzony podpisem osoby/o0séb uprawnionych do
3. reprezentowania wnioskodawcy.
4. Whiosek ztozono w formie okreslonej w regulaminie konkursu.
i Wstepna kwalifikacja wnioskodawcy i projektu do wsparcia
Whnioskodawca jest zgodny z typem beneficjenta okreslonym w
= regulaminie konkursu.
Whnioskodawca/y oraz partnerzy (o ile dotyczy) nie podlega/ja
2. wykluczeniu z mozliwosci otrzymania dofinansowania.
3. . . . :
Rodzaj projektu jest zgodny z regulaminem konkursu.
4. Lokalizacja projektu jest zgodna z wymogami regulaminu konkursu.
Poziom wnioskowanego dofinansowania nie przekracza putapu
> lub/i kwot okreslonych w regulaminie konkursu.
Wskazany przez wnioskodawce termin rozpoczecia i zakoriczenia
6. realizacji projektu jest zgodny z zapisami regulaminu konkursu.
Ztozona dokumentacja zawiera wymagane informacje, tj.:
- ztozona dokumentacja zawiera tresci niezbedne do oceny
i merytorycznej zgodnie zwymogami regulaminu  konkursu
i wiasciwej instrukcji.
Whioskodawca wiarygodnie uzasadnit koniecznos¢ realizacji
i projektu oraz zwigzek celéw projektu z celami osi/dziatania oraz

' W przypadku projektéw konkursowych spetnienie kryterium jest konieczne do przyznania dofinansowania. Projekty niespetniajace ktéregokolwiek z
kryteridw sg odrzucane.
* Wypetni¢ w przypadku negatywnej oceny kryterium



dokonat trafnej analizy problemowej i doboru zadan
przewidzianych do realizacji w ramach projektu

Czy zostata przeprowadzona analiza problemowa (czy zostaty
zidentyfikowane problemy, na ktére odpowiada projekt)?

Czy uzasadnienie realizacji projektu jest wiarygodne?

Czy wnioskodawca okreslit cele realizacji projektu?

Czy wskazniki projektu odzwierciedlajg zatozone cele projektu?

Czy cele projektu s3 zbiezne z celami osi/dziatania?

Czy wnioskodawca wskazat i wiarygodnie uzasadnit potrzebe
finansowania projektu srodkami publicznymi?

Czy trafnie dobrano i opisano zadania przewidziane do realizacji w
ramach projektu (weryfikacja dotyczy: opisu i adekwatnos¢
zaplanowanych zadan w kontekscie opisanych problemow i celu
projektu, racjonalnosci harmonogramu realizacji projektu, trafnosci
i adekwatnosci doboru wskaznikéw (w tym wartosci docelowej),
ktore zostang osiggniete w ramach zadan w kontekscie realizacji
celu gtéwnego projektu oraz wtasciwego celu szczegétowego
RPOWP)?

Adekwatnos¢ doboru grupy docelowej

Czy projekt zawiera opis istotnych cech uczestnikéw (oséb lub
podmiotow)?

Czy opis grupy docelowej jest spdjny z analizg problemowg?

Czy projekt zawiera opis sposobu rekrutacji uczestnikédw projektu,
w tym kryteridw rekrutacji i kwestii zapewnienia dostepnosci dla
0séb z niepetnosprawnosciami adekwatny do wskazanych
istotnych cech uczestnikow?

Czy w kontekscie przedstawionego ww. opisu dobor grupy
docelowej do wtasciwego celu szczegétowego RPOWP jest
adekwatny?

Vi

Projekt jest zgodny z zasadami horyzontalnymi wymienionymi w
art. 7 i 8 Rozporzadzenia Parlamentu Europejskiego i Rady (UE) nr
1303/2013 oraz w RPOWP na lata 2014-2020, tj.:

- Czy wptyw projektu na realizacje wszystkich zasad horyzontalnych
(zréwnowazony rozwdj, réwnosc szans i zapobieganie
dyskryminacji, rownos¢ ptci, przeciwdziatanie zmianom klimatu i tad
przestrzenny, wspoétpraca) jest neutralny lub pozytywny?

vii

Potencjat i doswiadczenie wnioskodawcy niezbedne do realizacji
projektu zintegrowanego.

Czy przedstawiony opis potencjatu, w tym w szczegdlnosci
potencjatu finansowego, technicznego, kadrowego i spotecznego
wnioskodawcy i partnerow (o ile dotyczy) jest adekwatny do
zakresu realizacji projektu zintegrowanego?

Czy uzasadniono wybor partnerdw do realizacji poszczegdlnych
zadan (o ile dotyczy)?*

*Wypetni¢ w przypadku projektu zintegrowanego realizowanego w




partnerstwie

VIl Zintegrowany charakter przedsiewziecia
Czy projekt ma charakter zintegrowany, czyli czy obejmuje
1 interwencje witasciwg dla co najmniej dwdch réznych priorytetéw
’ inwestycyjnych?
Czy wykazano dodatkowy efekt wynikajgcy z zaplanowania
2.

wspolnych dziatan w formie projektu zintegrowanego?

Projekt oceniony pozytywnie/negatywnie* w ramach kryteriéw

formalno-merytorycznych obligatoryjnych.
Imie i nazwisko oceniajgcego:

Data i podpis:

Przewodniczacy KOPZ:

Data i podpis:

merytorycznych obligatoryjnych.

Zatwierdzam ocene projektu w ramach kryteriow formalno-

* niepotrzebne skresli¢

Warunkiem weryfikacji zgodnosci projektu z kryteriami merytorycznymi dopuszczajacymi szczegélnymi jest spetnienie

wszystkich kryteriow formalno — merytorycznych obligatoryjnych.

Kryteria merytoryczne dopuszczajace szczegdlne — poszczegdlne kryteria uznaje sie za spetnione w przypadku, gdy

odpowiedzi na wszystkie szczegétowe pytania opisujgce wymogi kryterium s3 twierdzace.

B. KRYTERIA MERYTORYCZNE DOPUSZCZAJACE SZCZEGOLNE Uzasadnienie
(kazdorazowo zaznaczy¢ wtasciwe znakiem ,X”) Tak Nie oceny spetniania
kryterium”
1 Doswiadczenie wnioskodawcy
1 Czy wnioskodawca i/lub partner w okresie 36 m-cy
poprzedzajacych dzien ztozenia wniosku o dofinansowanie
prowadzit w regionie dziatalnos¢ w zakresie doradztwa edukacyjno
—zawodowego 0séb dorostych?
2 Czy Wnioskodawca przewiduje zaangazowanie trzech kluczowych

0s6b w projekcie, z ktérych jedna ma co najmniej 3-letnie
doswiadczenie w obszarze merytorycznym projektu rozumiane
jako doswiadczenie w zakresie doradztwa edukacyjno -
zawodowego o0séb dorostych, druga — co najmniej 3 letnie
doswiadczenie merytoryczne w zakresie dziatalnosci edukacyjnej w
regionie i trzecia — co najmniej 3-letnie doswiadczenie w
prowadzeniu badan dotyczacych analizy potrzeb regionalnego
rynku pracy w szczegdlnosci potrzeb przedsiebiorcow dziatajgcych
w regionie?

Dostepnosc operatora bonu na szkolenie, tj.:

Czy wnioskodawca w okresie realizacji projektu zagwarantuje
spetnienie minimalnego wymogu dostepnosci, tj. bedzie prowadzit
biuro projektu (lub posiada siedzibe, filie, delegature, oddziat czy
inng prawnie dozwolong forme organizacyjng dziatalnosci
podmiotu):

- co najmniej w miastach: Biatystok, tomza, Suwatki, Bielsk
Podlaski? (dotyczy wariantu gdy wybierany jest jeden operator w
regionie),

- w gtéwnym miescie/-tach danego subregionu: Suwatkach dla
podregionu suwalskiego, w Biatymstoku dla podregionu
biatostockiego oraz tomzy i Bielsku Podlaskim dla podregionu
tomzynskiego? (dotyczy wariantu gdy wybierany jest jeden
operator dla kazdego podregionu).

ElWypeinic’ w przypadku negatywnej oceny kryterium




Uwaga: W ramach niniejszego konkursu wybrany zostanie jeden
operator w regionie, w zwigzku z czym ocenie podlega kryterium
w nastepujqcym zakresie:

Czy wnioskodawca w okresie realizacji projektu zagwarantuje
spetnienie minimalnego wymogu dostepnosci, tj. bedzie
prowadzit biuro projektu (lub posiada siedzibe, filie, delegature,
oddziat czy innq prawnie dozwolonq forme organizacyjng
dziatalnosci podmiotu) co najmniej w miastach: Biatystok, tomza,
Suwatki, Bielsk Podlaski?

Zapewnienie przeprowadzenia procesu wyboru grantobiorcow
zgodnie z RPOWP 2014-2020

Czy z opisu sposobu realizacji projektu wynika, ze Wnioskodawca
zapewnia zachowanie zgodnosci z ustawg wdrozeniowg?

Czy Wnioskodawca zapewnia prawidtowe przeprowadzenie naboru
i wyboru grantobiorcow oraz ich wsparcie zgodnie z zasadami
okreslonymi w RPOWP 2014-2020, w tym zgodnie z zachowaniem
zasad bezstronnosci i przejrzystosci? (w tym czy okreslone zostaty
kryteria wyboru grantobiorcow)?

Czy strategia udzielania grantéw zapewnia wybdr grantobiorcéw
zgodny z ustawa wdrozeniowga?

Czy strategia udzielania grantdw zapewnia realizacje zatozen
RPOWP 2014-2020 co do grupy docelowej oraz realizacji
zatozonych w programie wskaznikdéw w szczegdlnosci ujetych w
ramach wykonania?

Czy grupa docelowa obejmuje co najmniej 20% mieszkancow
obszaréw wiejskich?

Czy strategia udzielania grantéw zawiera propozycje systemu
zapewnienia jakosci ustug szkoleniowych, na ktdre udzielone s3
bony?

Minimalna efektywnos¢ podejmowanych w projekcie dziatan, tj. -
- czy okreslone we wniosku o dofinansowanie wskazniki postepu
rzeczowego projektu potwierdzajg, ze co najmniej 60% ogdtu oséb
objetych wsparciem w projekcie uzyska kwalifikacje lub nabedzie
kompetencje w wyniku udziatu w projekcie?

Projekt oceniony pozytywnie/negatywnie* w ramach kryteriéw

merytorycznych dopuszczajacych szczegdlnych.
Imie i nazwisko oceniajacego:

Data i podpis:

Zatwierdzam

Data i podpis:

ocene  projektu

dopuszczajacych szczegdlnych.

Przewodniczacy KOPZ:

w

ramach

kryteriow

* niepotrzebne skresli¢




Warunkiem weryfikacji zgodnosci projektu z kryteriami merytorycznymi szczegétowymi (kryteriami réznicujgcymi) jest
spetnienie wszystkich kryteriow merytorycznych dopuszczajacych szczegolnych.

C. KRYTERIA MERYTORYCZNE SZCZEGOtOWE (KRYTERIA ROZNICUJACE)

Maksymalna
/minimalna liczba Liczba
Kryterium merytoryczne punktow przyznanych
zapewniajaca punktéw
ocene pozytywna

Uzasadnienie oceny

1. Jakos¢ wsparcia

Ocenie podlega sposob zapewnienia wysokiej jakosci ustug]

szkoleniowych finansowanych w ramach projektu w zakresie: 30/18

— Whnioskodawca przedstawit adekwatne do zakresu wsparcia
realizowanego w projekcie kryteria i procedury weryfikacji 10
jakosciowej instytucji szkoleniowych;

— Whnioskodawca przedstawit adekwatne do zakresu wsparcia
realizowanego w projekcie kryteria i procedury weryfikacji 10
jakosciowej oferty szkoleniowej;

— Whnioskodawca przedstawit adekwatne do zakresu wsparcia
realizowanego w projekcie strategie i procedury dotyczace 5
procesu walidacji i certyfikacji efektow ksztatcenia;

— Whnioskodawca przedstawit adekwatne do rodzaju form wsparcia
procedury dotyczgce monitorowania i kontroli realizacji ustug 5
szkoleniowych.

2. Adekwatnos¢ potencjatu wnioskodawcy z perspektywy zakresu
projektu.
Ocenie podlega adekwatnos¢ opisu potencjatu spotecznegol
whnioskodawcy i partneréow (o ile dotyczy) do zakresu realizacji
projektu, w tym uzasadnienie dlaczego doswiadczenie
whnioskodawcy i partneréow (o ile dotyczy) jest adekwatne do|
zakresu realizacji projektu, z uwzglednieniem dotychczasowe;j 10/6
dziatalnosci wnioskodawcy i partneréw (o ile dotyczy)
prowadzone;j:

— w obszarze wsparcia projektu;

— na rzecz grupy docelowej, do ktérej skierowany bedzie projekt
oraz

— na okreslonym terytorium, ktérego bedzie dotyczy¢ realizacja
projektu.

3. Adekwatnosc¢ sposobu zarzadzania projektem
Ocenie podlega adekwatnosc sposobu zarzadzania projektem do 25/15
zakresu zadan w projekcie w zakresie:

— Whnioskodawca przedstawit adekwatne do zakresu zadan
realizowanych w projekcie zasady rozliczania z grantobiorcami 5
umow o powierzenie grantu;




Whnioskodawca przedstawit adekwatne do zakresu zadan
realizowanych w projekcie procedury zapewniajgce racjonalnos¢ i
efektywnos$é¢ wydatkdéw zwigzanych z finansowaniem ustug
szkoleniowych w ramach projektu;

Whioskodawca przedstawit strategie zarzadzania projektem
(adekwatng do zakresu i skali interwencji projektu, oraz
zapewniajgcg sprawng, efektywna i terminowa realizacje
przedsiewziecia), uwzgledniajgca strukture zarzadzania
projektem, planowany system przeptywu informacji, a takze|
wykaz kadry zaangazowanej w realizacje projektu wraz z opisem
doswiadczenia i kompetencji personelu.

15

Dziatania operatora zapewniaja odpowiedni sposéb dotarcia

20/12

Whioskodawca przedstawit kanaty dotarcia do zainteresowanych|
(adekwatne do przeprowadzonej analizy grupy docelowej);

10

zaplanowane w ramach projektu dziatania zaktadajg dotarcie do
0sOb, ktére do tej pory nie uczestniczyty w ksztatceniu
ustawicznym;

Whioskodawca przedstawit strategie marketingowa zawierajacg
stosowne narzedzia i metody zwiekszajagce zdolnos¢ do
efektywnego pozyskiwania klientéw (np. wdrozone systemy
obstugi klientéw on-line, itp.)

Elastycznosc¢ instrumentu z perspektywy grantobiorcy

Ocenie podlega¢ bedzie czas procesu przyznania bonu na
szkolenie (od momentu ztozenia wniosku o przyznanie bonu)
zadeklarowany w Strategii udzielania grantéw:

= 10 i wiecej dni roboczych — pkt 0;

- za kazdy dzien roboczy ponizej 10 dni roboczych 1 pkt, nig
wiecej niz 10 pkt tacznie.

10

Doswiadczenie zwigzane z realizacjg dziatan niestandardowych,
tj.:

Oceniajacy weryfikuje, czy wnioskodawca lub partner (o ilg
dotyczy) posiada doswiadczenie w realizacji projektow
innowacyjnych lub wspodtpracy ponadnarodowej zwigzanych z
obszarem  problemowym  konkursu (szeroko rozumiane
ksztatcenie zawodowe, poradnictwo zawodowe, ksztatcenie
ustawiczne) zrealizowanych w ramach POKL 2007 — 2013. Punkty|
sg przyznane jedynie w przypadku projektéw konkursowych (nie
bedg przyznane w przypadku, gdy projekt miat charakter projektul
systemowego).

= brak doswiadczenia — pkt O;

= wykazane doswiadczenie — pkt 5.

Suma punktéw przyznanych za kryteria merytoryczne szczegétowe:




Czy wniosek otrzymat minimum 60% punktéw za kazde z
kryteriow merytorycznych szczegétowych, dla ktérych okreslono
- . . o L 1Ak L1 NiE
minimalng liczbe punktéw zapewniajaca ocene pozytywng oraz
spetnia kryteria formalno — merytoryczne obligatoryjne i kryteria
dopuszczajgce szczegdlne?

D. LICZBA PUNKTOW | DECYZJA O MOZLIWOSCI REKOMENDOWANIA DO KOLEJNEGO ETAPU WYBORU

tACZNA LICZBA PUNKTOW PRZYZNANYCH W CZESCI C :

CZY PROJEKT SPEENIA WYMAGANIA MINIMALNE, ABY MIEC MOZLIWOSC WZIECIA UDZIAtU W KOLEJNYM ETAPIE
WYBORU?

O 1Ak O] NiE

Sporzadzone przez:



